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СОДЕРЖАНИЕ №.17 


Дъйствя Правительства. Награда. О порядк$’ праздно- 
ван1я юбилея А. С. Пушкина . духовно-учебными заведен!- 
ями и церковными. школами, Мфетныя ‘извъетя. `Вакансм. 
Неоффищальный отдЪлъ. Ночь Св. Пасхи въ Вильнз. Вое- 
кресная ночь. ‘Слово въ велиюй Питокъ. предъ Плащани: 
цей, Крестная казнь въ. древнемъ ‘м1р$. М: Швекшни. Су- 
ществуеть ли имя Св. Валери въ! Прьвославныхъ  Свят- 
цахъ. Но. дЪлу ксендза Бфлякевича. 


Дъйствя Правительства. 


Высочайшимь приказомъ отъ ‚18 апрЪля, по’ вЪдом- 
‹тву Министерства внутреннихьдзлъ, произведенъ, з& от- 
лич1е, изъ сталевихь въ дЪзйствительные сталевте совзт= 
ники и д. Гродненскаго Губернатора Николай Доброволь- 
скай, 


Оть Учебнаго Комитета при Свят5йшемъ СунодЪ: 


Въ виду обращенныхъ въ Учебный Комитетъ отъ 
нЪкоторыхъ духовно-учебныхь начальствъ вопросовъ отно- 
сительно чествовашя въ духовно-учебныхь заведешяхъ па- 
мяти поэта А. 0. Пушкина по. случаю исполняющагося 
96 мая сего года стольмя с0 дня его рождены, ‚Учеб- 
ный Комитеть считаетъ долгомь довести до свфдфня на- 
чальствь духовно-учебныхь  заведенй, что устроеве ка- 
кихъ-либо собранй и чтенй въ память поэта А. С. 
Пушкина предоставляется въ каждомъ отдЪльномь случав 
ихъ усмотрЪн!о. Для руководства же ихъ въ семъ дЪлЬ 
Комитеть считаеть полеёзнымь сообщить съ своей. стороны 
нижеслфдующия указаня: = 


1) 26 мая ‘имфющиеся ‘на лицо ‘воспитанники ‘и воспи- 
танницы ‘духовно-учебныхь заведен могут быть освобож- 
дены ‘оз ‘учебныхь" заня"Яй ‘для’ присутетыя при `Боже- 
ственной литурми и панихидъ. 


| 92) Праздникъ. 26: мая не долженъ быть лфедлогомъ къ 
 задержанш въ духовно-учебныхь  заведешяхъ ТЬхЪ изъ 
| воспитенниковь и воспитанниц, у ‘которыхь въ этому 
времени могутъ окончиться учебныя ‘занят!я. 

3) Еслибы гдЪ оказалось желаше и возможность устро- 
ить какое-либо по сему поводу собраме для р%Ъчей и 
чтенй, то ни въ какомъь случаВ ‘для сего не долженъ 
быть избираемъ вечеръ 26-го мая—наканунв праздника 
Вознесемя Господня. 


Оть Училищнаго Совфта при Святйшемъ Сунодф. 


Въ разр шеи поступившихъ въ Училищный СовЪтъ 
при Сваятвйшемъ . Сунодв отъ  нзкоторыхъ’ епархальныхъ 
училищныхь совфтовъ вопросовъ относительно чествованя 
въ церковныхъ школахъ’ памяти поэта А. ‘С. Пушкина по 
случаю исполняющагося 26 мая сего года» столЪМя во дня 
его рождешя, Училищный СовЪтъ симъ сообщаеть къ свз-= 
дЪнтю учрежденй и. лицъ, заввдывающихь церковными’ 
школами, что устроеше какихъ-либо собранй и чтенй въ 
церковныхъ школахъ въ.день памяти поэта А. С. Пушки- 
на предоставляется въ каждомъ отдЪльномъ случа усмот- 
рфню ближайшаго  церковно-школьнато начальства. Для 
руководства же въ семъ дВлЪ Училищный СовЪтъ счита- 
етъ полезнымъ сообщить съ своей стороны нижеслвдующия 
указашя: 

1) Вь т6хъ храмахъ, въ приходЪ’ коихъ сущеетвують 
церковно-приходекя школы и школы грамоты, въ день 
столЪ1я во дня рождешя иоэта—26 ' мая текущало года 
предоставляется совершить. посл .‹литурги панихиду шо 
покойномь поэтф. 

2) По окончанш церковной службы, гдв по мфетнымь 
условямъ окажется удобнымъ, можеть быть устроено. въ 
помфщени  церковно-приходской школы или въ другоиъ 
удобномъ помфщени собране.. учащихъ:- и, учащихея въ 
иВетныхь ‘церковныхь школахъ, на коемъ могутъ быть 
прочитаны приличествующия случаю готихотвореня неболь- 
шого ‘объема, избранныя для сей цфли завфдующими шко- 
лами изъ [-го тома, одобренныхъ ‚ Училищнымъ › СовЪтомы 
Е А. С. Пушкина, (изд... „Приходекая’ о Библю- 
тека”). аа + 
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3) Чтеше можеть сопровождаться пЪыемь гимновъ и 
пЪеней патрлотическато характера, одобренныхъ для хо- 
ровъ церковно-приходекихъь школъ. 

4) Вечеромъ 26 мая—наканун® праздника Вознесен!я 
Тосподня— ни собравя, ни чтемя по поводу стола со 
лня рождения поэта для воспитанниковь и воснитанниць 
церковныхь школъ не должны быть устрояемы. 


МЪетныя извзетя. 


А) ВАКАНСИИ СВЯЩЕННИКОВЪ ЦЕРКВЕЙ— 


Виленской губернии и уфздовъ— 


Лидскаю въ м. ОстринЪ (20). 
Вилейскаю въ с. Марковв (4). 
Овенцянскало въ м. Желядзи (7). 
Дисненскало въ с. ЦвфтинВ (4). 


Гродненской губернм и убздовъ— 


Олонимскалю въ м. Ружанахъ 2-го священника (8). 
въ с. ВолькообровекВ (6). 
въ м. Молчади (3). 
Брестскалю въ в. Замшанахъ (9). 
въ с. ЗбуражЪ (7). 
въ с. Гвозницв (6). 
въ с. Гершоновичахъь (2). 


Ковенской губерни и уфздовъ-— 
Шавельскалю въ с. Вевшняхъ (4}. 


Б) ВАКАНСИИ ПСАЛОМЩИКОВЪ ЦЕРКВЕЙ— 
Виленской губерни и уфздовъ— 
Лидскалюо въс. Собакинцахъ, (6). 


Гродненской губернм и убздовъ— 


Гродненскаю въ. с. Мостовлянахь (3). 
Бьльскалю въ с. Черной (22). 
Оокольскало ‚въ м. ОстровЪ (19). 
Волковыскаю въ с. Зельзинв (11). 
Волковыскаю въ с. ЯтвфекВ (7). 
въ м. Лысковв (4). 


Ковенской губернм и у5здовъ— 


Шавельсколо въ ©. КовнатовВ (4). 


-— ОТЪ РЕДАВЩИ. Редакщя уступаетъ, для 
пополневшя годовыхъ экземпляровъ Литовск. Епарх. 
Въд. за минувпие до 1896 года, по’З коп. за 
ри, а за 1896, 1897 и 1898 гг. по 10 коп. 
за №. 


Неоффищальный отдЪлЪ. 


Ночь Св. Пасхи въ ВильнЪ. Въ настоящемъ году 
СвЪтлая заутреня ‘была торжественно отпразднована во 
веъхъ церквахъ при необычномъ многолюдств богомольцевъ; 
крестный ходъ’ у каеедральнаго собора въ Свётлую ночь 
Св. Пасхи былъ особенно величественъ; вся буквально 0б- 
ширная соборная площадь представляла собою море го- 


ЛИТОВСКТЯ ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


_№ 17-й 
ловъ; торжественная  процесля въ бфлыхь блестя- 
щихъ облачешаяхъ  служащато  духовенетва, во  главЪ- 
Выеокопреосващени йшаго Владыки, многолюдетво бого- 
мольцевъ сопутствующих крестному ходу, Усиленная ил- 
люминащя и блестящее довольно продолжительное ос- 
въщенше  бенгальскими отнами собора и всего пути 
сяВдованя  крестнато хода придавали особенный  пре- 
лестный видъ церковному торжеству. Съ удовольствемъ 
здесь отм чаемъ, что даровымъ устройствомъ большой ил- 
люминалии у собора занялись два брата французы Бене- 
Диктъь и Жанъ—Луи Вельте, извзетные пиротехники въ. 
Вильнв. Ихъ любезное предложене было принято прич- 
томь и соборнымъь старостой охотно и еъ глубокою ис- 
креннею благодарностью. 


Воскресная ночь. 


Поздно въ 0убботу, когда возйяваль первый день. 
недзли, Маря Магдалина и другая Мария пришли по-- 
смотрёть Гробъ (Ме. ХХУШ, 1). 

Посмотрзвши его и узнавши, что нужно, Маря Ма- 
тдалина вернулась обратно. 

Такъ какъ Суббота уже миновала, то она, Мармя 
Таковлева и "Саломя покупаютъ ароматы, чтобы утромъ 
помазать Тисуса (Ме. ХУТ, 1). 

Между тВиЪъ „другая“ Маря была у Гроба. 

И вотъ сдфлалось ‘великое землетрясеше, и Антелъ 
Господень, сошедиий еъ небесъ, приступивъ, отвалиль ка- 
мень отъ двери Гроба и сБлъ на немъ, Видъ его былъ,. 
какъ молня, и одежда его бЪла, какъ снЪгъ. Страхомъ 
предъ нимъ потрясены были стрегущ1е и стали, какъ мерт- 
вые (Ме..ХХУШ, 8—4), 

А Мармя Магдалина послЪ покупки ароматовъ, оста- 
вивши своихъ  подругъ, опять веиёшить ко Гробу. 060- 
тнавши шедшихъ тоже туда галилейскихь женъ, она при- 
ходить на Гробъ раннимь утромъ въ первый день недзли, 
когда было еще ‘темно, и видитъ, что камень отваленъ. 
отъ Гроба. Подъ этимъ виечатльшемь она бЪжитъ и при- 
ходить къ Симону Петру и къ другому ученику, кото- 
раго любилъ Тисусъ, и товоритъ имъ; взяли Господа изъ 
Гроба и не знаемъ, тдф положили Его. Услышавъ это, 
вышель Петръ, также и другой ученикъ и пошли ко 
Гробу. (Тоан. ХХ, 1-8). 


Въ то время, когда Маря Магдалина побфжала къ. 
Петру и къ Тоанну, шедиия сл6домъ за ней  галилейсвя 
женщины приближались ко Гробу, неся приготовленные 
зроматы. Только что забрезжиль разевьть перваго дня не- 
дфли, когда онз пришли. И нашли он камень отвален- 
нымъ оть Гроба и, вошедши, не нашли ТЪла Господа Ти- 
уса. И было въ то время. какъ он недоумВвали объ. 
этомъ, воть два муха предстали имъ въ одеждахь бли- 
стающихь и, когда онё были въ страхв и наклонили лица 
къ землф, сказали имъ: 910 ищите живого съ мертвыми? 
Онъ не здесь, но возсталъ; вспомните, какъ Онъ вЪщалъ 
вамъ, еще будучи въ Галилез, говоря, что должно Сыну 
Челов® ческому быть предану въ руки человзковъ грёшни- 
ковъ и быть распяту и въ трет день. воскреснуть. (И 
вспомнили он слова Его и пошли отъ Гроба, чтобы воз- 
ратившиеь, возвЪстить все это одиннадцати и вефмъ про 
чииъ (Лк. ХХГ\, 1—9). 

А Петръ и Тозннъ сп®шили тёмъ временемь съ Ма- 
рей Матдалиной ко Гробу. Они бёжали оба вифет®, но 
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другой ученикъ бЪжалъ скорфе Петра и пришель ко Гро- 
-бу первый и, наклонившись, видитъ’ лежашия пелены, од- 
нако онъ внутрь не вошелъ. Вельлъ за нимъ приходить 
и Синонъ Петрь и вошель въ Гробъ и видитъ лежашия 
пелены и платъ, который былъ на тлавЪ Его, лежащий 
не выЪеть съ пеленами, но 060б0 свитый въ одно изето. 
`Тотда вошелъ и другой ученикъ, пришедиий  первымъ ко 
Гробу, и увфрился: они еще не знали изъ писания, что дол- 
_жно Ему изъ мертвыхъ воскреснуть. И отправились опять 
къ себ. ученики (Тоан; ХХ; 4—10). 

Маря же плачущая стояла у Гроба. И когда пла- 
кала, наклонилась въ Гробъ и видить двухъ  Ангеловъ 
въ бломъ, сидящихь одного у главы и другого у нотъ, 
тдф лежало Тфло Тисуса. И говорятъ ей они: жена, что 
ты плачешь? Она. говорить ‘имъ: взяли Господа моего и не 
знаю, гдЪ положили Его. И сказавши это, обратилась на- 
задъ, и видить Гисуса стоящаго и не узнала, что это 1и- 
сусъ. Говорить ей Тисусъ: жена, что ты плачешь? кого 
ищешь Она, думая, что это  садовникъ, ^ говорить Ему: 
Тосподинъ, если ты вынесъ Его, скажи инЪ, тдВ поло- 
жиль Его, ия возьму Юго. Говорить ей Тисуеъ: Мария! 
Обратившись, она товорисъ Ему: Раввуни, т. е. ‘Учитель! 
Говорить ей Тисусъ: не прикасвайся Мнф, ибо’ Я еще не 
восшелъ къ. Отцу Моему, ‹ а’ иди къ братьямь  моимь и 
чкави изъ; восхожу ко Отцу о Моему и”Отцу вашему, и 
къ Богу Моему и къ Богу вашему. И‘ повинуясь Слову, 
Марм Магдалина идетъ, чтобы возвЪфотить ученикамъ, что 
видфла Господа и воть что Онъ сказаль ей (Тоан. ХХ, 
11—18). 

Д раннее утро перваго дня недфли все боле свфт- 
лЪло, и уже восходило солнце. Подруги Марти Магдалины, 
покупавшя вмфетв съ нею ароматы, Мария Таковлева и 
“Саломя, & велЪдъ за ними и другая Марля, въ это время 
приходятъ ко Гробу. И товорили онф между с9б0й: кто 
‘отвалитъ намъ ‘камень отъ дверя Гроба? И взглянувши 
видятъ, что камень отваленъ, а онъ быль весьма великъ. 
И вошедши во Гробъ, увидЪли юношу, сидящаго вправо, 
облеченнато въ бвлую одежду, и ужаснулись. Начавши же 
рЪчь, Антелъ сказаль женщинамъ: не бойтесь, ибо знаю 
‚я, что Тисуса Назарянина распятаго ищете. Воскресъ Онъ; 
нь Его здЪсь. Идите сюда, посмотрите, вотъ мЪето, 
тдЪ положенъ быль Онъ. Идите же скорЪй и скажите уче- 
никамь Его и Петру, что Онъ воскресъь изъ мертвыхъ и 
предваряетъ васъ въ Галилеф. Тамъ Его увидите, какъ 
`Онъ сказаль вашъ. И вышедши поспфшно изъ Гроба со 
страхонъ ‘и радостшо великой, побъжали он возвфетить 
ученикамь Его (Мр. ХУТ, 1—8; Ме. ХХУШ, 5—8), 
‚а Маря Таковлева, объятая трепетомъ и ужасомъ, напра- 
вилась отдфльно прямо къ Петру. 

Когда же онв шли, се Тисусъ ветрфтилЪ ихъ и ска- 
зал: радуйтесь! И онф, пристуцивъ, ухватились за Ноги 
Его и поклонились Ему. Тогда говоритъ имъ Шисусь: не 
бойтесь! пойдите, возвЪстите братьямъ Моимъ, чтобы шли 
въ Галилею, и тамъ Меня увидятъ (Ме. ХхХхШ, 9—10). 

Между тЬиъ галилейская жены, возвратившись  отъ 
Гроба, возвфстили одиннадцати и вофмъ прочимъ все съ 
ними. происшедшее, т. `е.`явлене Антеловъ” и ихъ благо- 
вЪете о воскресенши. Въ нимъ присоединились и Мария 
Матдалина и Мар!я Яковлева, такъ что вс онв’ выфств 
товорили Апостоланъ. И: показались” имъ ‘слова женщинъ 
неправдоподобными. и не. повфрили инъ. Но Петръ, ветавъ, 
объжалъ „ко. Гробу, и; наклонившись; ‘увидфль только 
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пелены лежашия и отошелъ, дивясь самъ въ себ проис- 
шедшему (Лк. ХХГ", 9—12). 

Мар!я же Магдалина и Мария Таковлева, подтверждая 
предъ вевми собравшимися, среди общато недовЪрия, сви- 
дЪтельетво  галилейскихь женъ, никакъ не’ могли оемЪ- 
литьея  присовокупить къ нему еще то, что лично ими 
однфии видЪно и слышано. Он никому и ничего не ска- 
зали,—ни о повелён!и идти въ Петру и другимъ учени- 
камъ въ Галилею. ни о явлени Самого Господа. Онф 00- 
ялись говорить объ этомъь открыто передъ вефми и дожи- 
дались, когда будутъ одни одиннадцать (Мр. ХУТ, 8). 

И вотъ, когда этотъ моментъ насталь, Майя Ма- 
тдалина возвфщаеть пмъ, „бывшимь съ Нимь“, плачу- 
щимъ и рыдающимъ, что видвла Господа, и перелаеть 
слова, которыя Онъ сказалъ ей, Но они, услышавъ, что 
Отъ живъ, и она видЪла Его, не повфриля (Мр. ХУГ 
9—11). 

Такова была воскресная ночь. 


слово 
въ велишй Пятокъ предъ Св. Плащаницею. 


Ся есть заповьдь Моя, 94 
любите друв друа, якоже возлю- 
биль вы. (Тоан. ХУ, 12). 


Это—предемертная заповвдь ‘Спасителя нашего сво- 
имъ ученикамъ. Это—послв нее, рЬшительное  завзщане 
Его въ лиц учениковъ своихъ вемь намъ. Оно тВиъ 
цзннЪе, тъзмъ выше и внушительнве, что запечатлЪно и 
подтверждено самымъ великимь дВломъ любви Христовой— 
смертью за родъ челов® ческий, смертью позорною, поередв 
двою разбойник, послЪ тяжелой чаши страданй, довед- 
шей человЪчесмя силы Христа до’ истощаная. Передъ 
нами —послёднее дЪйстве этой скорбной, много-страдаль- 
ной смерти. Госифъ съ Никодимомъ сняли‘ с0 креста пре- 
чистое, изъязвленное ранами, твло Христово, обвили его 
чистою плащаницею и положили во гробф новомъ. 


Если при цоелфдней смерти человЪ ческой  послёдн!я 
силы умирающато выслушиваются окружающими ° одръ его 
съ вниманемъ, полнымъ трепета, запоминаются  сердцемь 


ихъ на всю жизнь, почтительно передаются изъ устъь въ 
усты, отъ одного къ другому,—какъ не окружить благо- 
говъйнымь  вниман!емъ, какъ не запечатльть въ’ сердцз, 
какъ не пронести сквозь вс волненя души нашей этотъ 
предемертный завЪ ть нашего Господа, послёдый и окон- 
чательный для веЪзхъ вЪковъ, вефмъ ‘ покольямъ, ‘ веВиъ 
христанамт. до твхь поръ, пока стоить  мрь  челов- 
ческлй. 

Ся есть заповьдь Моя, да любите 9руз  друш, 
якоже возлюбихь вы. Мы видимъ воочю любовь Твою 
къ нашъ Господи! Вея зеиная жизнь Твоя и въ дЪль, и 
въ словф, есть безиёрыый подвигъ неизрченной любви къ 
намъ: Ты питаешь алчущихъ, исцфляешь немощныхъ, вра- 
чуешь недужныхь,  возстановляешь разслабленныхь, утв-. 
шаешь страждущихъ, воскресаешь мертвыхъ, прощаешь 
блулницу, входишь въ домъ мытаря, вкушаешь съ грш- 
никами, подаешь руку спасешя маловзрнымь и заблуд- 
шинЪ, Ты даруешь райское блаженство разбойнику пока- 
явшемуся! ‘Предвидя ‘близкое время Твоихъ крестныхъ 
скорбей и ‘отшестыя ‘къ Отцу Своему, Ты |подалъ намъ 
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пречтстое т%ло и кровь свою для тфенфйшаго, блажен- 
`наго общеня съ’ Тобой! , 

Ты учишь: %ако возлюби Боё мрз, яко и Сына 
Овоею  единороднаю даль есть. Ты  завфщаваешь: 
заповтдь новую даю вамь, да любите друль дума (Тан. 
Хх Ш, 34). Ты проповфдуешь: ирёиде Сынь человчески 
`‘взыскати и спасти помбийя. Ты указуешь на 
Себя, говоря: больше сея любеи никто же имать, да 
зто душу ‘свою положите за друиь своя. (Тоан. ХУ, 
13). И когда призеВль часъ завершить земное дЪло лю- 
бви Твоей, Ты полэгаешь Тфло свое въ жертву сей лю- 
бву за родъ человьчесый. Мы зримъ духозными, очами 
эту великую таинственную жертву Голгоескую, закланную 
лля спасешя вашего. Мы видимъ эти пречистыя раны, 
этот терновый вЪнецъ, этоть кротый  угаснувиий взоуъ, 
вилимъ "Тебя, Опасителю нашъ, мертва, наза, непозре- 
бенна\ 


Моя, да любите дуть дру, 
яко же возлюбихь вы. Спаситель нашъ исполнилъ завЪтъ 
Свой по отношению къ намъ безмврно, превыше достоин- 
ства и цзны нашей. Исполняемъ ля мы посмертную волю 
Его въ отношени въ ближнимъ нашимъ, къ другъ другу, 
хотя в малой долв тото, что зав щаль Онъ}... Будемъ- 
ли, возлюбленный собратъ мой, перечислять здЪеь, у гроба 
Христа, вев проявлешя оскудзн!я любви нашей Будемъ- 
ли раскрывать предъ пречистыми ранами любви Христо- 
вой нечистыя язвы нашего себялюб1я, нашей узкой, гр$- 
ховной. работливоети лишь о своей ‘плоти; исключительно 
© своихъ личныхь цфляхъ и дфлахъ$ Любовь не завиду- 
елтз; а сколько. разъ, спросимъ себя, пережили мы съ то- 
бой, собратье, сжигавшее ‘насъ’ чувство’ зависти и ревности 
© елавЪ и успЪхахъ ближняго? Любовь не превозносится, 
не зордится; & сколько разъ мы съ тобою самолюбиво и 
самодовольно услаждались своими мнимыми уси хами и по- 
0вдами? Любовь не. раздражается; ‘а какъ’ заботливо, 
усердно, законно и беззаконно, ‹ мы съ тобою `отетаиваемъ 
свои личные права, больше доказывая ихъ, чЪыъ думая о 
своихъ обязанностях} „Любовь не’ мыслить зла. Вемоми- 
вать-ли намъ съ тобою, собратъ нашьъ, вс видыи фориы 
недоброжелательства, видимые и невидимые; ближнему сво- 
ему? Любовь не. радуется неправдъ... Признаваться ли 
здесь намъь съ тобою въ своемъ злорадетв . нечасто и 
понощению ближняго, въ затаенномъ довольств%, съ коимъ 
выслушиваемь ны рфчь. о его неудачахъ и бВдахъ? Лю- 
бовь все переносить; все. покрывает’ (1'Корине; ХИТ, 
4—1). Но ‹1е свойство; ‘указанное ‹ Св. Апостоломъ, — ие 
для насъ съ тобой: оно’ не визщается въ насъ, ему тЪено 
ВЪ сердцВ вашемъ: тамъ живеть” и дЪйствуетъ иное чув- 
ство, такъ противоположное любви, такъ не похожее на 
нее, какъ не походитъ сотрфвающее тепло лёта на леде- 
наций холодъ зимы. 


(я есть заповъдь 


Не будемъ защищать себя противъ. хладноети и 0с- 
кудзвя любви у пречистыхь ранъ Подвигоположника 
любви нашими жертвами на пользу ближняго, большими 
и малыми, нашимъ  блатотворенемь бЪднымъ, голоднымъ, 
страждущимь и алчущимъ. Не уподобиться бы намъ, въ 
защитв сей осужденному Господомъ фарисею,— и онъ въ 
вамодовольномъ лицемз ри всталъ впереди смиреннаго. мы- 
таря, сказавши: нъсмь, яко же проще человьцы, ( тищ- 
ниы, неправеднимы, прелюбодъи (Лув, ХУПТ, П). Ве 
ли алчуще, жаждущие, гододные и странные удовлетво- 
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рены нами? НЪтъ,— они вошють еще о немощи. Не услы- 
шать бы намъ  тласа Господня, который раздается при 
второмъ  славномь Его пришестви: взалкахся бо и не 
дасте ми ясти; возжадался и не напоисте мя, стра- 
ненз бъхь, ш не введосте. мене (Ме. ХХ\, 42—43). 

Чтб же принесемъ, или что воздадимъ мы Тебъ, ве- 
ликодаровитый, беземертный Царю напь, въ день погре- 
беня Твоего? Любовь къ Теб за’ искуплеше и’ спасенте 
налие? Но Ты еще требуешь любви нашей друг къ другу, 
единомысл!я, братолюЯя до пожертвования жизню. Гл 
почеринемь силы для раскрытя въ себялюбивомь  сердцв 
нашемь этого, благожеланя, Этого прощеня, сочуветвия, 
помощи и любви къ ближнему? Въ лобызани’ иречистыхъ 
ранъ Твоихъ? Но не будетъ ли оно сухимъ, бездёйствен- 
нымъ, мертвымъ, холоднымь долгомъ, ‘который 20 обычаю 
слфдуетъ. воздать Почившему? ©, если ‘бы въ семь лобы- 
зани устами заблестфла слеза наша © своемъ  окаянотв®, 
узкомъ _ себялюби,—елеза тлубокаго ‘раскаяня, ^сознашя 
того, какъ далеко отстали мн отЪъ’ завфта Христова! То 
былъ бы плачъ блудницы, омывшей слезами ноги Христа и 
отершей ихъ власы своими; О, если ‘бы въ ‘этомъ  лобыза- 
ни ‚послыщалея тотъ же горьюй вопль ‘объ ‘оокудёни лю- 
бви въ насъ, какимъ Св. Петръ ‘оплакаль ‘своё’ отречение 
и падене! №ели бы въ отвфтъь на. спо ‘слезу’ мы услышали 
изъ гроба: „0 семь разумьютз вси, яко’ мош ученицы 
есте, сище’. любовь ималте между собою (Товн. ХГУ, 85) 
и могли отвфтить умершему: Тисусе, Сыне Вожй, спаси 
насъ недостойныхь по милости "Твоей; Тисусе, Сыне Рожй, 
помилуй насъ падшихъ въ силу грёха и преступившихь 
заповзди Твоя! Аминь. 


Ректоръ Семинари Архим. Иннокениий. 


Нрестная казнь въ древнемъ м7Ъ. 


Крестная казнь или распят!е считалось въ превнемъ 
ур ужзенфйшимъ, иучительнфйшимь и позорнЪйшимъ изъ 
везхъ видовъ казни. Она была извфетна индцамъ, пер- 
самъ, ассирйцамъ, финиюянамъ, египтянамъ, кароатеня- 
намъ, также грекамъ и римлянамъ. Послфдые не иначе 
называли ее, какъ казнью для рабовъ; человзкъ съ пра= 
вами римскаго гражданства никогда не подвергалея этой 
казни.  „Гудейское право, по словамъ  русскаго ученаго. 
(Маккавейскато), отличаясь болВе гуманнымъ характеромъ, 
чЁмъ римское судопроизводство, не знало распятя. Если- 
бы судъ вадъ Тисусомъь Христомъ совершалея въ перюдв 
самостоятельной политической жизни 1удеевъ, то,  обвиня- 
емый двукратнымь собранемъ синедрлона въ богохульств®, 
подсудимый былъ-бы побить камнями. Но время было не 
то. Обсужденный  отечественнымъ судилищень на смерть, 
предеталъ на судъ еще‘римскаго правителя, гдЪ все дёло 
было перенесено на почву римской юриспруденщи. Здзеь 
само обвинене потеряло свой прежний религозный харак- 
теръ и, блатодаря старанямъ руководителей дЪла, тхъ- 
же членовъ синедрона, ‘приняло политическую окраску“. 


Вев подробности и’ обстоятельства, прехварявиия и 
сопровождавиия  крестную ‘казнь, отличалиеь такимъ ужа- 
сомъ и. жестокостью; ‘что ‘еще, ЛЦицеронъ ‘неоднократно и 
настойчиво, во имя человфчности’ и правосудя,  требовалъ 
У римекаго: сената! повсемстнато ‘отмвнешя ‘и’ унячтоженя 
ея. Опишемъ ‘эти печальных ‘подробности,’ которыя христ!- 
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анину должно знать, чтобы тфмъ сильнфе почувствовать 
весь ужасъ грфха и все неизреченное милосерде Тото, 
„Иже грфхи наша вознесе на тфлф Своемъ на древо“ (1 
Петр. Ш, 24). 

Когда осужденный признаваемъ былъ достойнымъ 
крестной казни, преторъ обыкновенно произносилъ надъ 
ним, народное опредЪлен1е: „ступай на крестъ“. Но древ- 
нее предаюше  нЪеколько распространяеть это опредфлеше 
относительно Тисуса Христа и передаеть его въ слдую- 
шихъ словахъ, сказанныхь Пилатомъ: „Гисуса Назарявина, 
по свилфтельству  старфйшинъ народа Его, какъ презри- 
телл кесаря, возмутителя общественнаго и ложнаго Месетю, 
отведите на мвсто казни и пригвоздите ко кресту“. 

Посл произнесеня приговора, осужденный  перехо- 
дилъ въ руки римскихъ воиновъ, которые, совлекши съ 
нето олежды, привязывали его къ. низкому столбу и би- 
чевели, иногда съ такой жестокостью, что. онъ умиралъ 
подъ ихъ ударами, число которыхъ никогда не было на- 
значаемо. Истерзаннато бичеваюемъ  стрэлальца  одфвали 
цослв этого въ его одежды, возлагали на плечи его крестъ, 
который онъ самъ  долженъ былъ нести на ифето казни. 
Оно обыкновенво находилось за городомъ, близъ главной 
прозжей дороги, на какомъ-либо возвышени, Въ Теруса- 
лимф это мфето называлось Голгоеою и находилось за ст$- 
нами его, къ сБверу. 

По прибыти ва мЪето казни, утверждали въ зеиль 
крестъ. ДревнЪйшая и простзйшая фориа креста получа- 
лась отъ  паложевня горизонтальной лини на вертикаль- 
ную; въ такомъ случа весь видъ его уподоблялея буквЪ 
Т. Иногда поперечный, боле коротый брусъ,  срединой 
своею не накладывалея на верхый конецъь вертикальнаго 
столбз, & прикрВилялея къ этому столбу нЪфеколько ниже, 
это вторая форма креста, Наконецъ, кресть имълъ еще 
фигуру римской цифры Х, то-есть составлялся изъ двухъ, 
одинаковой величины, ипрамьдхъ брусьевь,  соединявшихся 
вмфстВ на средин® своей подъ острымъ угломъ. По мн%- 
нгю большинства св. отцевь и учителей Церкви, ‘крестъ 
Спасихеля былъ четвероконечнымь и именно. второй формы; 
это подтверждается и тЪмъ обстоятельствомъ, что форма 
эза болфе, чВвь какая-либо другая,  встрЪчается въ па- 
млтникахъ древняго христанскаго искусства. Для того, 
чтобы твло расиятато имЪло больше опоры на крест и 
тяжестью своей не оторвало рукъ отъ гвоздей, въ срединЪ 
вертикальнаго столба придЪзлывалея еще небольшой брусъ 
или деревянный гвоздь, который по форм своей напоми- 
наетъ рогъ. 

Распят!е происходило такимъ образомъ. Совершенно 
до-ната раздтато. преступника посредствомъ веревокъ, при- 
вязывавшихея къ рукамъ казненнаго и перекидывавшихея 
чрезь поперечную балку креста, исполнители казни сна- 
чала поднимали вверхъ, а потозь опускали на |брусъ, на- 
ходящШея въ срединв вертикальнато столба. Послв того 
расиростертыя руки казниматго врфико привязывались ве- 
ревками къ поперечной балк, & вытянутыя ноги къ пер- 
пенликулярному основанию креста. Въ Егиш и въ нко- 
торыхъ другихъ. странахъ, на этомъ и оканчивалось ..60б- 
ственно распяте, но въ РимЪ.сверхъ этого. употреблялось 
еще пригвожден1е, состоявшее въ томъ, что привязаняыя 


руки распятаго, прибивались ‘къ балкф длинными острыми. 


и крфшкими желфзными гвоздями, Ноги преступника обы- 
кновенно только привязывались. веревками ‚къ нижней части 
креста; но не рёдко пригвождались и он: каждая 06000, 
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или-же об“ вмфеть, положенная одна на другую,  однимъ 
общимъ большимъ гвоздемъ. Этимъ и ограничивалась казнь 
въ Ринф. 

Мученя  пригвожденныхь къ кресту были ужасны, 
Съ этимъ согласны показаня современной медицины. 1) 
При неестественномъ, насильственномъь положении тфла съ 
цостоянно натянутыми руками, нельзя сд®лать  малфйшаго 
движения безъ того, чтобы не причинить всему  т$лу, а 
особенно частямъ, пробитымъ и истерзаннымъ бичевашемь, 
невыносимой боли. 2) Гвозди вбиваются въ тавя мЪета, 
тдЪ соединяются очень чузствительные ‘нервы и’ сухожи- 
мя, это еще болфе обостряетъ боли. 3) Раненныл части, 
постоянно открыты для воздуха, воспаляются и постененно 
становятея синими, потомъ. черными. То-же дВлаетея и въ 
другихъ частяхъ тфла, тамъ, гдф задерживаеная чрезивр: 
нымъ растяжешемь тфла кровь приходить въ застой. Вос- 
палене этихъ частей и происходяпия отсюда мученя’ уве- 
личиваются съ каждымъ мгновененъ. 4) Кровь, которая 
артер!ями должна  разноситься изъ лфвой сердечной по- 
лости по всЪмъ Частамъ тфла, ве находить себЪ доста- 
точнаго мфета; волфдоетые этого она приливаеть къ?толовз, 
какъ остающейся свободною и въ нормальномь положении, 
неестественно напрягаеть пульсъ и производить. постоянно 
усиливающияея головныя боли. Какъ результать той-же 
задержки кровообращеня на оконечностяхъ тзла, является 
переполнеше крови въ лфвой сердечной полости. ’Такимъ 
образомъ кровь не имфетъ свободнаго поступа и въ’ лег= 
юм. Все это, сжимая сердце и напрягая артери, произво- 
дитъ страшное, ‹какъ.бы тревожное ‹состояне въ орга- 
низм}. 5) Истечене крови чрезъ открытыял ‘раны могло-бы 
сократить мученя, но такое истечене, вел истве сгущеня 
крови, никогда не бываеть обильно и скоро прекращается 
совершенно. 

Несмотря на таюя мучения, смерть должна была’ на- 
ступать медленно, путемъ постепеннаго оцфиенв ня нервовъ, 
жилЪ и мускуловъ, которое начинается на оконечностяхъ 
и постепенго направляется внутрь, къ боле чуветвитель- 
нымЪ частямъ. Поэтому распятые нердко сохраняли жизнь 
на креств въ. продолжене 12 часовъ, & иногда; какъ’ сви- 
дЪтельствуеть Оритенъ, колебались между жизнью и смертью 
до вечера слфиующаго дня. Бывали случаи, что пригвож- 
денные ко кресту оставались живыми до’ третьяго и даже 
до четвертато дня, когда только мучительная,  толодная 
смерть полагала конецъ ихъ страданшяиъ. (Но само собою 
понятно, что только натуры сильныя и малоизмученныя ‘до 
распят!я способны были такъ долго выдерживать ‚страдая 
на. крест, Люди слабые нерфдко умирали уже подъ уда- 
рами. стралшнаго римскаго бича;  если-же кому изъ нихъ 
удавалось перенести это истязав!е, то’ и въ такомъ случа 
въ его, измученномь. тфлв оставалось ‘уже’ мало жизни: 
Крестныя ‹ страданя’ Господа Тисуса Христа, ‘уже и ‘до 
нихЪ такъ изстрадавшатося тфломъ” и’ еще’ ‘больше дущей, 
не мотли продолжаться долго. 

Чтобы прекратать скорфе жизнь распятыхь на’кре= 
стф, прибВгали въ’ различнымь средствамъ: ‘иногда пре- 
ступника подвергали сожжению виботВ съ ‘крестомъ, под 
жигая послфднй снизу; иногда казненныхь живыми бро- 
сали; въ бездонную пропасть, или-же‘корнили ими звзрей, 
содержавшихея въ циркЪ; часто; по: прошеств!и ^ сутовъ, 
ихъ оставляли  (езь веякаго вниманя на’ ‘иЪстахь казни’ 
до тВхъ поръ, пока они `тамъ нео истлфвали’  или-же” не 
были съфдаемы дикими звЪряви. 
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Въ Палестин® это было нЪеколько иначе. По закону 
Моисея, евреи не могли оставлять казненныхъ безъ погре- 
_бешя па вочь; и римляне, вообще отличавииеся вфротер- 
пиностью къ  своимь подданнымь, не возбраняли 1уделмъ 
исполнен!е этого обычая. Но такъ какъ одного дня (12 
часовъ) обыкновенно было ведостаточно для полной смерти 
распятаго, то вуЪст® съ распятему въ Палестин® быль 
соединена другая, совершенно самостоятельная, тавже емерт- 
ная казнь—неребит!е голеней; оно употреблялось въ томъ 
случа, когда ко времени снят со креста, къ солнечному 
заходу (около 6 чае. вечера), въ распятомъ замфчали или- 
же подозрЪвали признаки жизни. Тудеи просили Пилата 
совершить это  послёднее и надъ Тисусомъ Христоиъ; но 
ранняя смерть Божественнато Страдальца ва &рест® отвра- 
тила оть Него это новое поругане и страдане, и,только, 
но сказанно евангелиста, одинъ изъ воиновъ римской стра- 
жи, стоявшей у креста, иронзиль воньемь Ето бокъ, изъ 
котораго излилась, ‘во очищен!е м'ра отъ грьховъ, кровь 
и вода. 


М ко Швевшни (Ковенск. туб.). 


Ничто, кажется, не ‘можеть больше внушить къ лю- 
дямъ дать уважешя и похвалы, какъ забота 0 св, хранв 
и. его ‘благолёши; а также’ блатоговвйная память и за- 
боль о многахь сумершихь, и отдашеимъ должной почести. 
Но мы лишены духовной отрады инЪть свой храмъ, на- 
слажлалься ботослуженемь въ немъ и посвящать свои за- 
боты © его блатоустройствв. Храмы у насъ на Жмуди 
встрёчаются о на разстояни 100 и бол№е верстъ; право- 
славные изнемогаютъ подъ тяжестью нравотвенаго гнета, 
не видя храма и не слыша ботослужешя въ течене мно- 
тихъ ль. Ве требы хриспанойя совершаются безъ 
церкви; & мало ли др. релисюзныхь нуждъ вошеть 0 
храм, заставляя ежеминутно его желать, ЖКакъ извЪотно, 
въ началв прошлато 1898 г. съ разр шеня Литовскаго 
Епархальнаго Начальства начать сборъ пожертвоваюй на 
сооружеше храма въ нашемъ истечкв `Швекиняхъ. Но 
въ течене тода собрано еще мало средетвъ, чтобы можно 
было приступить ‘въ’ постройк® желанной церкви. Будемъ 


ладфяться, (что истинные христолюбивые благотворители, 
благочестивые  радЪфтели  святыхь Божихъ церквей ити- 
дуть вамъ на помощь” принесевемь свояхъ посильныхъ 


лепть на построене ‘храма; который  безотлат“”льно ну- 
женъ у насъ  какъ домь молитвы и столиъ утвержден! 
православя, 

Не мене печальнымь представляется явлече, къ ве- 
дичайшему  прискорб'ю, характеризующее совершенную не 
брежность ‚пограничных православныхь въ ихъ  роднымъ 
могиламъ. . Профзжая по’ пограничиому проетразетву, весьма 
часто можно видфТь ВЪ ЧИСТОмЪ ПОЛЬ маленьк1я ‘влад- 
бяща, жаль  видъ ‘которыхь не поддается никакому они“ 
сан. Нужно знать, что это православныя кладбища, глЪ 
хоронятся. люди, заброшенные судьбою въ эту негостепр- 
имную и вепривфтливую м$етность, заброшенные здаль отъ 
родныхъ и родины, ‘люди, надъ костями которыхъ разда- 


ются. не. молитвы и пфенопфая, а’ блеяне ‘овецъ, ржане 
лошадей, хрюкавье свиней ит. и. На ‘неогороженныхь 
заботли- 


могилах не увидишь ни цвфтовъ, посаженныхь 
вой рувой, ни мумящихъ елей и кудрявыхъ 06енф, ни 
стройныхъ тополей, или плакучихъ ‘березокъ; а мномя мо- 


тилы въ опрокинутыии крестами или чаще совершенно 
безъ нихъ, не говоря о томъ, что самыя кладбища быва- 
ютъ не огорожены. Изъ десятка могиль рёдко случается 
видЪть едва двё—три подъ сВнью крестовъ и защищен- 
ныхъ бЪдной оградой. Что же можно видВть на этихъ 
кладбищахь Къ величайшему прискорбю, можно только 
видфть изуродованныя самымъ ужаснымъ образомъ могилы 
и изуродованныя пасущимися животными; на нихъ видны 
лошадиныя и коровьи копыта и послвдетыя  пребываня 
сихъ животныхь злфеь. Ло чего в6е это печально —труд- 
но вызсказать! Кажется, самый воздухъ, окружающий эти 
ифета, дышеть глубокою скорбгю, сердце невольно 601%3- 
ненно сжимается и скорбныя думы повергають въ самое 
тяжелое печальное настроеше духа. Невольно приходить 
на мысль, что такая же участь можеть постигнуть и наши 
мотилы. Къ тому же могилы мотутъ подвергаться пору- 
тавю со стороны иновзрцевъ, видящихъ самый безобраз- 
ный видъ православныхь кладбищь и могилъ на нихъ, и 
тотовыхЪъ воегда бросить православнымь заслуженную или 
не заслуженную укоризну. Будь же вблизи храмъ, вов 
старались бы отифвать своихъ покойниковъ въ храмв и 
хоронить ихъ на кладбищ подъ сфнью храма, а не раз- 
брасывать могилы по полям вдали отъ деревень, пре- 
давъ ихъ совершенному забзени. Пусть на нихъ не бу-- 
деть ни монументовъ, ни дорогихъ крестовъ, ни надгроб- 
ныхъ вадписей, ни эпитафий; пусть эти могилы будуть 
расположены безъ симметрии и поросли густой травой, но, 
по крайней мёрф, могилы эти тогда не были бы доступны 
никому, кто иогь бы нарушать покой насельников за- 
гробнаго царетва и придавать несвойственный  видъ свя- 
щенвымь м®етамъ. Ееть могилы: заброшенныя по ‘небреж- 
ности родными, ‘но большая часть ихъ скрываетъь прахъ 
людей служилыхъ въ пограничной полос®, одинокихъ, за- 
брошенныхь сюда противъ воли и желамя и ‘погибтихъ 
безвременно, не усп8въ возвратиться на милую и дорогую 
родину; туть пришлось имъ лечь коотьий въ зеилю, нь 
которой все  имъ было чужо и чуждо за жизни, а по 
смерти и могилы ихъ остаются одинокими, оспротфлыии 
и вбвиь чужиил, и что’ еще печальнве-—заброшенными не 
по хрисманеки. 

Слфдовало бы обратить на это внимане и, по ифрз 
своихь средствъ, отрадить священныя моста мФета за- 
тробнато упокоешя нашихь отшедшихь въ вЪчность брать- 
евъ во Христф оть того поруганя, какому такъ нерЗдко 
эти ‘мета предаются въ настоящее времл. 

Синицкая. 


Существуеть ли имя святой Валери въ право- 
славныхъ святцахъ.—(Изъ письма проф. И. В. Цввта- 
ева къ В. А. `Маврицкому): 14 лЬть тому назадь роди- 
лась ‘у наеъ дочь, которую матери хотВлось назвать Ва- 
лерлей, по’имени знакомой итумеши одного  женскаго мо- 
настыря. Попросили мы © Томь приходскаго священника, 
ныяв уже покойнато. Заотитнутый нашей просьбой врас- 
плохъ й самъ зная имя Валери, употребительное въ мо- 
настыряхъ, онъ’ согласилея ©ъ нами и нарекъ нашу дочь 
Валерей, объжавши поздние сообщить намъ день праздно- 
ванйя ‘Этой ‘святой ‘православной Церкви. Этимъ дненъ онъ 
посл назваль” 756 ноября. На просьбу нашу © болЪе 
точноиъ опредфлеши дня чествоватя Церковью жены Ва- 
лери налть священникъ отвЪчаль, что он, исполняя же- 


” 
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лаве родителей, допустилъ очевидную ошибку, такъ какъ, 
но наведеннымъ справкамъ во вефхъ доступныхь ему по- 
собляхъ, имя святой Валерии не встрючается нидь, и 
что слфдовательно употреблене этого имени въ женскихъ 
монаетыряхь равносильно такимъ монашескимъ именемъ, 
каз? Серия, Филарета и пр. Я принялъ на себя смф- 
лость обратиться въ ноябрз 1593 г. съ почтительнзйшею 
просьбою о разрЪшеши нашего недоум$и къ высшему 
въ Росыи авторитету въ области аполоши къ высокопре- 
освященнфйшему архепископу Владимрскому и Суздаль- 
скому Серго, который и разсфаялъ навсегла наши сомнЪ- 
ня, указавъ намъ, что има святой Балери дЪйствительно 
существует, „но только въ славлно-русскихъ святцахъ 
она неправильно называется Калерею 7-го Шоня. Доказа- 
тельства на то, что истивное имя этой мученицы есть Ва- 
лер1я, слфдующя: 1) Въ древнфйшемъ греческом м%ся- 
цесловв императора Василя П конца Х столфтя или на- 
чала ХТ подъ 6-мъ Поня положена память этой дружины 
нучениць и при этомъ вместо Калеря стоить Валера. 
2) Въ греческихъ синаксарахъ послфдующато времени или 
прологахъ стоить также Валерля подъ 6-мъ же Шоня, а 
въ вфкоторыхъ неправильно Вареря. Варери же совебмъ 
вЪтъ въ греческихъ агологическихь памятникахъ, равно 
и въ западныхъ. 8) Баронй внесъ эту дружину мученицъ 
въ римеюй мартирологъ изъ греческихъ синаксарей и по- 
ставилъ подъ 5-мъ Пюня: и у него стоить Валемя. Н%- 
сомнЪнно, что имя Калермя явилась ошибочно въ славано- 
русекихъ руконисныхъ прологахъ и при томъ не. веъхъ. 
Изъ н%которыхъ славянскихъ прологовъ, именно редакщи 
ивсяцеслова императора Василя, & не изъ стишныхъ, оно 
перешло въ печатный славяно-руссклй прологь въ 1642 
году, поэтому и святый Димитр Ростовсвй долженъ былъ 
постановить это же имя въ своихъ четьихъ минеяхъ, хотя, 
безъ сомнфшя, зналъ истинное имя по греческимъ синак- 
сарямъ и Ас{а Запсюгиш Болландистовь“ (Паст. Соб,). 


По дБлу ксендза БЪлякевича. 


Въ пастырскомъ собраши столичнаго духовенства, 
состоявшемся 6 апрзля, подъ  предсвдательствомъ  пирофес- 
сора прот. М. И. Горчакова, редакторъ  „Мисоюонерскаго 
Обозрвня“ В. М. Скворцовъ сдЪлалъ локладъ, по по- 
воду изввстнаго дзла ксендза БЪлякевича. Докладъ былъ 
посвященъ разрфшеню интереснаго вопроса о томъ: быль 
ли осужденный ксендзъ Бфлякевичь фанатикъ и жестоый 
сумасбродъ, или же онъ сдФлалсея жертвой своей пастыр- 
ской ревности и слишкомъ прямолинейнато отношеня къ 
усвоеннымь имъ въ своей школв и сред правиламъ и 
традицямъ католической церковной дисциплины, въ отно- 
шенши порочныхъ членовъ церкви. 

Изложивъ фактическую сторону преступныхъ, съ точки 
зря нашего уголовнато законодательства,  пастырекихъ 
даянй ксендза БЪфлякевича йо исправлен имъ порочныхь 
прихожанъ своихъ мфрами физическаго воздЪйствя, поч- 
тенный докладчикъ подробно охарактеризоваль личность 
самого Бфлякевича, его пастырскую дфательность, отноше- 
ня въ  послёдней со стороны ближайшаго духовнаго на- 
чальства, сослуживцевъ, всей приходской среды и въ част- 
ности потери вшихъ’ отъ него. При этомь В. М. Сквор- 
цовъ пришель къ заключению, что преступныя давая 
ксендза БЪлякевича не были плодомъ злой воли, или лич- 
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ной жестокости и необузданноети характера. Не находиль 
докладчикъ ни въ самомъ характерь БЪлякевича, ни въ 
его дВйствяхь  мотивовь и болфзненнаго чувства фана- 
тизма. 

Есендзъь Бфлякевичь-—молодой человфкъ, некрасивой, 
несимпатичной наружности. Тупой, безжизвенный видъ, 
вялая, невнатная, запинающаяся р%чь нисколько’ неё’ гово- 
ратъ ни въ пользу широты ума и развитм  ипечальнаго 
героя скандальной для католической церкви ковенекой ис- 
тори, ни въ пользу личнаго религюзнаго его фанатизиа, 
какъ страстнаго, одушевленнато внутренняго и внЪшняго 
горя человЪка за извфстную идею. Вевиъ своимь су- 
ществомь  кеендзъ БЪлакевичь выражаеть недоумне съ 
одной стороны, по поводу случившагося съ нимъ, съ дру- 
гой—увЗренность человзка, самоотверженно  исполнившаго 
свой долгъ,-—— нисколько не видно также ни сожальн!я, ни 
раскаяня въ содфянныхъ имь „лютостяхъ“. Какъ из- 
вфетно, фанатизиъ—есть крайнее усилене религ!ознаго 
чувства, захватывающее вс стороны жизни человзка,— 
фанатизиъ доходить до экстаза, направляется въ ущербъ 
всВмь другимъ интересамъ, особенно умственнымь. Ничего 
этого не находитъ докладчикъ въ БЪлякевичВ: послёднй 
такой фаватикъ, какъ веяюй другой калтолическай ксендзъ, 
только не такъ умевъ и хитеръ, какъ друге посл дова- 
тели Лойолы. ДЪятельность свою, по исправлению прихо- 
жанъ ифрами физическато воздЪйствя, Бълякевичъ ведетъ 
холодно, спокойно, размвренно и мотодически, съ молча- 
ливаго соглашения своего настоятеля Керповскаго, не толь- 
ко знавшаго о проступкахъ своего викаря, но’ и ‘видфв- 
шаго въ нихъ духовную пользу для прихода. Не могли 
не знать о подвигахъ БВлякевича, полагаетъь г. Сквор- 
цовъ, тельшевекая консистория, а равно и епископь Пол= 
люлюнъ, живущ!е по сосЪдетву же противъ костельнаго 
подворья, тфиъ боле, что молва о Бфлякевичв;  какъ 
объ исправител и цфлителв духовныхь недуговъ грфш= 
ныхь  католиковъ-——гремфла всюду въ Ковнф. Къ нему 
идутъ съ просьбами помочь семейному горю-—мужья съ 
жалобами на сварливыхъ женъ, жены побитыя на ПЬЯНЫХЪ 
мужей, родители ведутъ на исправлеше порочныхъь дЪтей, 
а благочестивые девотки—падшихъ дфвицъ. Бывали дни, 
когда веб костельныя узилища были наполнены исиравля- 
емыми и новым кментамь 0. Бфлаякевича не хватало 
мЪеть для спасительныхь пытокъ. [Бфлякевичь открыто 
дЪйствуетъ, какъ власть имуший, онъ грозить непослуш- 
нЫмЪ этаномъ и ссылкою, кричитъ о своихъ правахъ. По 
увЪню докладчика, дВявя ксендза Бълякевича въ гла- 
захъ и католичестаго начальства этого пастыря, сослужив- 
цевъ его, и паствы имзли значене великихъ пастырекихъ 
подвиговъ, а потому и осуждене БЪлякевича, естественно, 
представляется нын$ католическому м!ру завиднымъ муче- 
ничествомь за взру— а@ та]огет’ Ое! ]оат. Объ этомъ 
свидзтельствуетъь усердное заметаше слздовъ преступныхъ 
дан о. Бфлякевича, начавшееся сейчась же послЪ по- 
явления полищи и судебныхъ властей на костельномъ ‘под- 
ворьз и  окончившееся на суд потугани клятвопрестуи- 
наго обфленя своего пастыря со стороны свидЪтелей ка- 
толиковъ, оправдывающимь БЪфлякевича заключенемъ его 
духовнаго  начальства,—усердной защитой этого темнато: 
дЪла со стороны лучшихъ представителей либеральной ад- 
вокатуры. Все.это явно доказываетъ, что преступныя д%- 
яня Бзлякевича не были исключительнымъ  дломъ его’ 
личной злой воли или фанатическаго необузданнато харак- 
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тера,—БЪлякевичь въ сущности человЪзкъ даже добрый, 
отзывчивый ‘на нужды и горе паствы, вебиъ доступный, 
Бфлякевичъь— жертва своей пастырекой ревности, поступки 
ето явились, какъ практичесве послфдовательные выводы 
изъ всей вЪковой системы церковной дисциплины въ ка- 
толической церкви и  догматическаго учемя ея ©’ сред- 
ствахъ спасеня человЪка; & также надо полагать и изъ 
прямыхъ правиль  дфИствующаго пастырскаго католичес- 
каго богословя, о содержании преподавани которато въ 
католическихь семинар!яхь никто ничего не знаетъ. Въ 
подтверждение. своего положеня ‘и выводовъ, В. М. Сквор- 
цовъ представиль цфлый рядъ справовъ изъ каноновъ и 
канонических системъ ‘вселенской католической и право- 
славной церкви, по вопросу о’ м$рахъ физическаго воздЪй- 
стыя на трьшниковъ со стороны духовныхь ихъ пастырей. 
Такъ, 27 апостольское правило совершенно воспрещаеть 
Бои 1ерархическимь лицахъ, до макона включительно, 
„бить върныхъ”сотрьшающихь и невЪрныхъ обидЪвшихъ“, 
цодъ угрозою изверженя изъ сана. Но Аристинъ и Валь- 
самонъ, комментируя” это’ правило, изъяеняютъ, что „не 
подлежить  извержению тотъ, кто блаторазумно  наказыва- 
еть бичемъь  погр®шающаго противъ священных’  предме- 
товъ, какъ и Господь бичемъ ‘изъ веря изгналь торгу- 
ющихъ изъ храма“. „Для того избирались, по свидфтель- 
ству Аристина, церковные. номофилаксы и. экдики, какъ 
лица, издревле отцами назначенныя карать подобныя пре- 
ступлешя“, Вальсамонъ также допускаеть возможность для 
посвященныхь ‘умфренне наказывать ‘неистравляющихея 
грёшниковъ. А наша „Славянская Кормия“ гласитъ еще 
прям$е: „Аще же кто цБломудренъ смысль имый,  безза- 
конно нЪуто творящато въ церкви святей или во святыхъ 
мфетахъ блетъ, таковый не извержется“. Позже, 9 прави- 
ломъ двухкратнаго. константинопольскато собора мвры фи- 
зическаго  воздЪйствя на гршниковъ со стороны церкви 
ршительно восирещались:› „подобаетъ 60 священнику Бо- 
жлю вразумляти неблагонравнаго наставленями и `увёща- 
нями, инотда же и’ церковными эпитизями, & не устре- 
млятися на тфла человёчёекая съ бичами и ударами“. А 
кто будетъ совершенно ненокоренъ, того соборъ предлага- 
етъ вразумлять предамемъ суду гражданскаго начальства. 

По. инзню докладчика; въ основу церковной дисци- 
плины католической церкви легли именно начала, одобрен- 
ныя Дристиномъ ‚и Вальсамономъ, возведенныя позднЪй- 
шими католическими канонистами и папами въ систему и 
догму, на которыхъ завоевано и’ опирается главнымъ об- 
разомъ _ деспотическое. господетво папизиа и ` клира надъ 
народною  паствою. На ‘этой почв» развилась’ и расцвзла 
инквизиция, сторонники которой,” зкакъ блатодатнато вну- 
шеня Св. Духа“-имфются въ ватолическомъ мВ еще и 
въ нашъ проевъщенный вЪвъ. Такъ съ 1877. т. инсбрук- 
све 1езуиты; съ Визеромъ ‘во главф, издаютъ, журнал», 
въ которомь, ратуютъ за’ возотановленле инквизищи. ‘Въ 
такомъ же духЪ писатели находатся въ Испанш, въ’ Рер- 
мани и Бельми, Далфе докладчикъ привелъ историческия 
справки, свидфтельствующия, что католическая церковь не 
только всегда признавала, но употребляетъ;  какъ право, 
трубыя тЬлесныя наказания — роепае ушёсайуае, — с0сто- 
ящия въ. лишени свободы, денежныхъ штрафахь и т$лес- 
ныхъ  ударахъ (ло 139); Непогрёшимый . папа Урбанъ П 
училъ не считать снераскаянныхь и особенно. отлученныхь 
грёшниковъ ‘даже: илюдьми; &о дикими птицахи, И тотъ 
не бралъ. на свою: душу никакого. грёха, кто Въ порывв 
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своего священнато гнфва убивалъ ихъ. Такое убйетво не- 
раскаяннато  грёшника трфховнымъ не признаютъ и зна- 
менитые римско-католическте канонисты... Докладчикъ да- 
лЪе остановился на разборВ католическаго учешя о пока- 
янш, изложеннаго въ принятомъ въ русскихь гимназяхъ. 
катихизисв Отацевича, гдф товорится, что покаян!е соето-_ 
итъ изъ вокрушеня, исповзди и утовлетвореня или на- 
казаня, на которыя не долженъ грёшникъ ни роптать, ни. 
возражать. На этой католической систем учешя объ удовле- 
твореши милосерлля Божйя наказанями” возродился извЪет- 
вый ордень #тайтез ПасШатиез —братьевъ бичевниковъ. 
Такимь  образомъ въ рукахъ ксенлзовъ конфесмональ съ, 
его мёрами физическато воздВйствя является однимъ’ изъ 
самыхъ существенныхь средствЪ къ духовному крЪфиостни- 
честву темной массы, сло, властно порабощенной автори- 
тету своихъ пастырей. 

Локладчикъ утверждалъ, что установленныя въ про- 
цессВ Блякевича лвленя не единичныя; живущ!е въ, юго- 
сВверо-западныхь краяхъ знають больше, чЪмъ отврылъ 
сулъ... Процессъ Бфлякевича иметь значен!е, по мнЪи!ю 
Скворцова, не для обвиненнаго, который самъ по 060% 
безличенъ и ничтоженъ, и не для вразумления и острастки 
ксенлзовской клики,—они разв только хитрфе и осто- 
рожн%@ теперь  сдфлаются, но для закрфпощенной массы 
народа, который изъ недавняго процесса убздилея, что 
весть предзлы  тосподству  кеендзовскому и есть власть и 
законъ, которые охраняютъ свободу совЪети членовъ цер- 
кви ‘отъ физическаго и нраветвеннаго насиля и защища- 
ютъ честь членовь церкви отъ крбиостническаго гнета 
костела. Докладчикъ въ завлючени !находиль, Что мало 
бороться съ’ отдвльными лицами, вродв Бъфлякевича, но 
нужно взлться за корень зла, который таится въ семина- 
рляхъ католическихь. Прусйя еще въ 1878 г. майскими 
законами приняла мзры уголовной кары противъ распро- 
страненнаго и тамъ въ католическомъ мВ  тБлеснаго на- 
казаня, а Австрия сдфлала тоже въ 1874 г. Пора бы и 
Росси ввести болЪе надежный и двятельный правитель- 
ственный контроль надъ церковною жизнедвятельностью въ 
Росси католицизма, ЧВиЪ какой существуеть нын%. 
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